RECHTSANWALT OTMAR MULLER

Mitglied der Rechtsanwaltskammer Sachsen; vormals tétig in Amberg/Bayern

SeminarstraRe 2, (Ecke Rudolf-Breitscheid-StraRe), 09405 Zschopau

gegeniiber Parkplatz ,An den Anlagen”

Commerzbank, IBAN: DE70870400000511212300, BIC: COBADEFFXXX

Tel. 03725/84422; FAX : 84421; Mobil: 0177/6431799

RA OTMAR MULLER, SEMINARSTRASSE 2, 09405 ZSCHOPAU e-mail: RA.MUELLER.OTMAR@t-online.de
www.rechtsanwalt-otmar-mueller.de

Verwaltungsgericht Chemnitz f‘
Zwickauer StralRe 56 | f

Mitglied im AnwaltVerein

09112 Chemnitz ’
s .. 09.06.2017
S
Verwaltungsgericht el AZ:'17-05-16
Chemniiz
AZ: VG Chemnitz 2 K 1955/17 ging.: 14 Juni 2017
Biirgerinitiative Freibad Zschopau E;{;Q;’,””"”” - Kldgerin -
v.d. Herrn Frank Heyde, RasmussenstraRe 35, 09405 Zschopau
gegen
Landkreis Erzgebirge, v.d.d.Landrat Herrn Vogel - Beklagte -

v.d. Unterfertigten

Beteiligte/Beigeladene: GroRe Kreisstadt Zschopau, v.d.d. Herrn Oberbiirgermeister

wg.: Plangenehmigung

Unter Vollmachtsvorlage zeige ich die Vertretung der GroRen Kreisstadt Zschopau an.

innerhalb der vorgegebenen Frist wird fir diese erklart:

1.) Vorab werden sich die diesseitigen Ausfiihrungen noch hauptsichlich beschrinken kdnnen auf die
bereits vom Gericht problematisierten formellen Fragen, so zur Beteiligungsfahigkeit mit Fragen der
Klagebefugnis, und zur etwaigen Aktivlegitimation.

a) Sowohl die Voraussetzungen fiir die Zulassigkeit einer solchen Klage wie auch die der Beschwer und
der Aktivlegitimation sind kldgerseits schon nicht dargetan.

- Dies gilt auch unabhéngig von etwaigen inhaltlichen Fragen zur Gesamtthematik, die die Kligerseite
offensichtlich verfolgen will. Ihr bleibt es natiirlich unbenommen, im politischen Willensbildungs-
prozess auch auf kommunaler Ebene aktiv zu sein. Allerdings hat die Kldgerseite im vorliegenden Fall
eine Klage zum Verwaltungsgericht eingereicht. Hierfiir sind — und zwar auch unabhingig von dem
eigentlichen von der Kldgerseite verfolgten Ziel - die prozessualen, formalen und materiellen Regeln
und Voraussetzungen auch von dieser Klagerseite zu erfiillen. Daran mangelt es hier.




- Trotz Aufforderung durch das Gericht lassen die kldgerischen Ausfiihrungen auch jetzt nicht erkennen,
worauf diese Klagevoraussetzungen jeweils gestiitzt werden sollen.

Soweit eine Blrgerinitiative eigenstandig und im eigenen Namen die Klage erhebt, wird es insoweit be-
reits an der Beteiligungsfahigkeit und der Klagebefugnis fehlen. Das Gericht hat dazu ja auch schon Hin-
weise gegeben, auf die kldgerseits nicht weiter eingegangen wurde. Die Klagerseite hat auch nicht er-
ldutert, ob sie z.B. in Form eines rechtsfahigen Vereins oder in einer sonstigen konkret dargelegten
anderen (Rechts)Form auftreten will, oder woraus sich im Einzelnen dann sonst z.B. die Beteiligungs-
oder Klagebefugnis ergeben soll.

Soweit eine Unterschrift ,i.A.” vorliegt, moge erldutert werden, wer diesen Auftrag erteilt hat. Die
Klagerseite hat auch nicht ausgefiihrt und belegt, in welcher Form und von welchen konkreten
handelnden Personen die Entscheidung zu einer Klageerhebung erfolgte, oder ob es sich bei dieser
doch lediglich um die Klage bzw Klageeinreichungs-Entscheidung einer Einzelperson handelt.

Alleine daraus, dass eine Blirgerinitiative gegebenenfalls in Verwaltungsabldufe oder Entscheidungs-
findungen mit einbezogen wurde, ergibt sich nicht schon zwangslaufig eine eigensténdige Beteiligungs-
fahigkeit und Klagebefugnis. Die Kldgerseite hat nichts weiter ausgefiihrt. Sie kann als Bl hier nicht
Zuordnungssubjekt der beziiglich des Streitgegenstandes in Frage stehenden Rechte und Pflichten im
Sinne des § 61 VWGO (Beteiligungsfdhigkeit) sein.

Sie macht auch nicht geltend und kann auch nicht geltend machen, durch den Bescheid in eigenen
Rechten verletzt zu sein (§ 42 VwWGO). Es fehlt auch an der Klagebefugnis.

Ebenso ergibt sich durch eine Einbindung in eine Entscheidungsfindung nicht schon eine eigene Be-
schwer durch den an Dritte gerichteten Verwaltungsakt.

b) Mit der Klage wird der Bescheid vom 20.04.2017 angegriffen.

- Dabei handelt es sich auch nicht um einen ,Férderbescheid”. Insoweit gehen auch die bisherigen
kldgerischen Ausfiihrungen zu einer Férderung und zu Anderem ins Leere. Denn der angegriffene Be-
scheid stellt einen Plangenehmigungsbescheid und nicht um einen ,Férderbescheid” dar. Daher gehen
an dieser Stelle auch klagerische Ausfiihrungen zu Férdervoraussetzungen und Anderem an der Sache
vorbei. Deshalb sei an dieser Stelle jetzt schon nur héchstvorsorglich und ohne Anerkennung einer
eigenen Darlegungspflicht und ohne Aufgabe eigener Rechtspositionen beispielsweise darauf hin-
gewiesen, dass dem Projekt als Solches unter anderem ein Stadtratsbeschluss zu Grunde liegt.

Ausfliihrungen zum Verhalten eines Oberbirgermeisters, zu kommunalpolitischen Wahlversprechungen
oder auch zu etwaigen friiheren anderweitigen problematischen Vorginge, die der Klageschrift geniiss-
lich beigefligt sind, mégen unterhaltsam sein. Fiir die Entscheidung tiber die jetzt eingereichte Klage
sind sie insoweit aber unerheblich. Die Kldgerseite verkennt méglicher Weise, dass Gegenstand einer
solchen Klage (ausschlieRlich) der angegriffene Verwaltungsakt (Bescheid) ist, und dass das Ver-
waltungsgericht hier keine allgemeine , oberaufsichtliche” Tatigkeit zum Verwaltungshandeln in der
Vergangenheit ausiiben kann und darf.

- Die Klage enthélt jedenfalls auch keine nachvollziehbaren Ausfiihrungen, warum der jetzt ange-
griffene Plangenehmigungsbescheid der Beklagten rechtswidrig sein soll und die Kligerseite insoweit in
ihren Rechten verletzten wiirde, selbst wenn sie beteiligungsfihig, klagebefugt und aktivlegitimiert
wadre.




Verwaltungsgericht
Chemnitz

) ging: 14 Juni 2017
Prozess- und auBRBergerichtliche Vb‘m@?{‘t

Herrn RA OTMAR MULLER, Seminarstrae 2 (Ecke R.-Breitscheid-Str.), 09405 Zschopau, Tel: 03725/84422 FAX: 84421

wird hiermit von GrolRe Kreisstadt Zschopau, v.d.d. Herrn Oberbiirgermeister

in Sachen VG Chemnitz 2 K 1955/17, Biirgerinitiative Freibad Zschopau ./. gegen
Erzgebirgskreis
Beigeladene/Beteiligte: GroRe Kreisstadt Zschopau

wegen wasserrechtliche Plangenehmigung

uneingeschrénkte Vollmacht zur auRergerichtlicher Interessenswahrnehmung jeder Art, sowie
uneingeschrdnkte Vollmacht in allen Instanzen bei Gerichten und Behérden erteilt, insbesondere auch dazu,

- Rechtsmittel aller Art einzulegen, zuriickzunehmen oder darauf zu verzichten,
. Stellen von Antrégen auf Scheidung der Ehe und Antrégen in Folgesachen,
. Zustellungen aller Art an sich bewirken zu lassen,
. den Streitgegenstand (Gelder, Wertpapiere u. &.), Urkunden usw. in Empfang zu
nehmen und die vom Gegner, der Justizkasse oder anderen Stellen zu erstattenden
Kosten sowie zur Verfiigung dariiber ohne die Beschrénkung des § 181 BGB,
5. die Vertretung im Insolvenz-, Konkurs- und Vergleichsverfahren des Gegners und auch im
Zwangsversteigerungs- oder Zwangsverwaltungsverfahren, sowie in Interventions-
prozessen, Nebenverfahren, z. B. Arrest und Einstweilige Verfiigung auszuiiben
. diese Vollmacht ganz oder teilweise auf Dritte zu libertragen,
. den Rechtsstreit durch Vergleich, Verzicht oder Anerkenntnis zu beseitigen, -
. Abgabe von Willenserklirungen.
. Mehrere Vollmachtgeber haften als Gesamtschuldner.
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.Zschopau, den 31.05.2017 secnd am
Sigmund
Oberbiigermejster




